Peter Schyga
Har zburger Front 1931:

Die Mitte und der Rechtsextremismus!

Als ich dartiber nachdachte, was ich heute erz&d#nfiel mir eine Begebenheit ein.
Vor fast genau zwei Jahren hatte ich mit Herrn Ligdwoffmann ein kleines
anregendes Gesprach. Wir trafen uns bei der Endffrier stationaren Version dieser
Ausstellung in der Wandelhalle in Bad Harzburg. WNadem anstrengenden
Einfuhrungsprogramm meinte er bei Sekt und Selidas, Betrachten der Ereignisse
vom Oktober 1931 zeige klarer, wie es zur MachUdemnme der Nationalsozialisten
kommen konnte. Auch sei es fur ihn und anderegsitile in der Gegenwart mit dem
Rechtsextremismus auseinandersetzen miussten, érap@j welch ideologische und
programmatische Nahe dieser Kréafte zu den Weglkeenailer Nazis damals hatten.
Dies Lob horte ich gern, es schmeichelte auchgdas ich offen zu, denn genau dies
wollen wir mit der Ausstellung erreichen: Wir habelen Anspruch, Uber die
Darstellung und Kommentierung von Geschichte dien&i fir politisches
Urteilsvermogen in der Gegenwart zu scharfen.

Ich werde heute also nicht die Ausstellung refenerdas ware ja per se langweilig
und ermudend. Ich werde einen Aspekt ihres Gehalter betrachten, indem ich die
treibenden Kréfte, die damals in Bad Harzburg bgtevaren, néher untersuche.

Zu dieser Entscheidung haben mich auch die dullémestdnde dieser Veranstaltung
bewogen. Zum einen weild ich um das Ringen gegerReehtsextremismus heute in
dieser Stadt und in der Region. Es liegt also béds@nahe, Bezlige der Geschichte zu
heute herzustellen, ohne in phrasierende Analagiererfallen. Zum anderen wird die
Ausstellung mit dem Titel im ,Gleichschritt zur Q#ur” hier in Wernigerode im
Rahmen der o6rtlichen Erinnerungs- und Gedenkaétmit zum 27. Januar 1945, dem
Tag der Befreiung des Vernichtungslagers Auschwgezeigt. Damit wird ein
terminlich-formaler Zusammenhang zwischen 1931 éudchwitz hergestellt, der
sich inhaltlich nicht unbedingt sofort erschlief@er den es also nachzudenken lohnt.
Ganz gewiss standen die zentralen Elemente vomonaddozialistischer Politik ab
1933 - totalitdre Unterdrickung, Volkermord, Vehtingskrieg und Ausrottung der

Juden Europas — nicht am Horizont der allermeistenschen, die in dieser Weimarer
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Zeit lebten — wohl auch nicht der Mehrheit der ielimenden an Aufmarsch und
Kundgebung. Dennoch halt ich es fur vollig legitimnd im Rahmen
zeitgeschichtlicher Diagnose fir fruchtbar, Gb&sdn Zusammenhang nachzudenken.
Deshalb werde ich die Akteure nicht nur als Indivd, sondern auch als politisch-
soziologische Kategorie in den Blick nehmen.

Damit, so der weitere Schritt meines oOffentlicheacNdenkens, erreicht man bei
Beachtung der konkreten Situationen eine Stufe Mbstraktion, die es mdglich
macht, Motivations- und Handlungsfelder in der #loliu erfassen, die ein Lernen aus
der Geschichte zu ermdglichen.

Die Terror- und Vernichtungsdynamik startete niagmtBad Harzburg, doch ihre
Wurzeln waren hier geerdet, die inneren Triebkrafteer Akteure wurden hier
geweckt. Die heiligen Schwire morderischer NS-Roliassen sich bis hierin
verfolgen. Den NS-Geboten ,Du sollst deinen Fllefenen und ihm gehorchen*, ,Du
sollst falsch Zeugnis reden wider dem Anderen®, dalist stehlen und rauben®, ,Du
sollst deinen néachsten, der anderer Meinung istdals denunzieren, zerstoren,
wegsperren oder vertreiben lassen” bis hin zu HensiGebot ,Du sollst téten®
folgten bald die Massen.

Hier wurde der Knoten geldst, der latente Einstglen und Ansichten im Privaten,
am Stammtisch, im Kriegerverein, bei irgendwelcheihen gefangen hielt. Bad
Harzburg bewirkte, dass schwelende antidemokraisahd antirepublikanische
Einstellungen und Verhaltensmuster sich Raum vafssh konnten hin zur
bedingungslosen Unterstlitzung der Nationalsozsslist

Der grof3e Zeitgeschichtsschreiber Arthur Rosenbemgn Fach Althistoriker,
kritischer Zeitgenosse, Politiker der USPD, dann K@D bis zu seinem Austritt
1927, schrieb in seinem BucBie Geschichte der Weimarer Republiber die
~Stutzen der Gesellschaft* — rufen Sie sich bitts #derihmte Bild von George Grosz
flr das folgende Zitat in Erinnerung:

.In den Jahren 1924 bis 1928 haben die deutschettelMassen, ebenso die
Angestellten und Beamten, die den birgerlichen elart angehdrten, sich im
Allgemeinen die Republik gefallen lassen. Sie mmattéechts gegen die Weimarer
Republik, solange in Deutschland unter dieser Staamh Ruhe und Frieden herrschten

und man einigermafl3en den Lebensunterhalt verdikoente. Die Abgeordneten der
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Deutschen Volkspartei und der Deutschnationalenielieh im Allgemeinen die
Stimmen ihrer Wéhler, auch wenn sie im ParlamenREgierungskoalitionen und den
Dawesplan eingetreten waren. Damit waren jedoch déietschen Mittelschichten
ebenso wenig wie die Kapitalisten zu Uberzeugtehdfgern der Demokratie und der
Republik geworden. Bei jeder ernsten Krise waren [s¢reit, der demokratischen
Republik den Riicken zu kehreh.*

Der Mittelstand, die Mittelschicht, die Mittelklass, wie immer wir die Teile der
Bevolkerung bezeichnen, die zwischen beiden Haagdkdn standen — die damals
soziologisch noch ziemlich genau zu definieren warewollten sich nun zunehmend
weder Weimar noch eine Republik Gberhaupt ,gefdibessen” — wie es Rosenberg so
trefflich formulierte. Die Wahlergebnisse der Jamach 1928 geben Uber diesen
Bruch in den politisch artikulierten Einstellung&aofschluss:

Die NSDAP hatte bei den Reichstagswahlen v. 14.teBaper 1930 18,3 % der
Stimmen erhalten, sie sal3 mit 107 Abgeordneten @icH’tag. Die Stimmen und-
Abgeordnetenzahl der DNVP hatte sich fast hall§iei%, 41 Abgeordnete).

Am 10. April 1932 stimmten 36,8% der Wahlerinnerd dWahler gegen die lkone
deutscher Herrlichkeit, Hindenburg, flr einen Reptisidenten Hitler und ein Jahr
spater bei den Wahlen zum 6. Reichstag gaben ihB%@der Wahlbevdlkerung die
Stimme. Das waren 13,75 Millionen Menschen, zusammé den 2,17 Millionen
DNVP-Wahlern also fast 15 Millionen bei 37 Millionebgegebenen Stimmen. Nur 4
Jahre zuvor, bei den Reichstagswahlen im Septert®28, hatte die Hitlerpartei
etwas Uber 810.000 Stimmen erzielt, die DNVP 4,4idmien.

Dazwischen lag Bad Harzburg. Was wollten die Téiimenden — dies waren nur
einige Tausend, die aber Millionen Anhénger im Reieprasentierten — eigentlich?
Was waren ihre Ziele, ihr Ansinnen, ihre MotivereitAntriebskrafte? Welcher Bilder
und Vorstellungen von ihrer damaligen Gegenwart ZmklLinft herrschten vor?

Was sie wollten, haben sie in der ,Resolution vaad BHarzburg“ formuliert. Sie
wollten eine Diktatur der Volksgleichen bei poldiger Vernichtung des Anderen, die
ohne Bedenken auch physischer Natur sein konndew8liten eine Zerschlagung des
Rechts und der politischen und sozialen Kultur Aefklarung und Moderne. Sie
wollten die Herstellung deutscher Grof3e durch dexiston der Ergebnisse des 1.

Weltkriegs.



Wir haben diese Akteure in der Ausstellung als T gekennzeichnet, als Tater, die
die Zerstdérung von Republik und Demokratie aktitrieben, als Tater, die sich zur
auch gewaltsamen Durchsetzung ihrer Ziele bekanriee Resolution von Bad

Harzburg formulierte dieSelbstermachtigungeiner radikalen Minderheit, eine
Selbsterméchtigung, die mit jedem Propagandaerjetter Wahl in Kommunen und
Provinzen zunehmend in aggressive, machthungrideisifiineinwuchs.

Ich méchte diese hier im Zugriff auf den Text deesBlutiorf noch einmal kurz

zusammenfassen:

Ziel der Politik sei die Starkung der ,blutsmaRig€erbundenheit des deutschen
Volkes” in einem ,starken Staat”, der ,die zur Heifiihrung einer wahren

Volksgemeinschaft notwendigen sozialen Mal3nahmerchdithren® misse. Den

.Klassenkampf* gelte es nieder zu halten, den ,Hdblschewismus” auszuschalten
und den ,Blutterror des Marxismus* zu bekampfen, glitischen, wirtschaftlichen

und militarischen Entmannung Deutschlands® durche djRegierungen und

Staatsapparate” der Gegenwart entgegenzutreten.h Awenn das Wort

~Judenrepublik® nicht fiel, war der aggressive Amimitismus dieses Pamphlets
gegenwartig. Denn ein Begriff wie ,Kulturbolschewigs® meinte die kritische

judische Intelligenz im Kulturbetrieb, hinter dedoskel von der Starkung der
~heimischen Wirtschaft" bei Zurickweisung ,weltvadhaftlicher Utopien (und) einer
Politik der Unterwirfigkeit dem Ausland gegenlbesteckte das Feindbild vom
judischen Weltfinanzkapital. Die Resolution ging eiibdie von Seiten der

Rechtsnationalisten bislang verbreiteten Schmahunder Republik und ihrer

Reprasentanten hinaus. Sie sagte ihnen den Kampfaarch die bewaffnete Aktion.

Den Versammelten war es mit dem Sturz der Reichenaryy Brining und der

sozialdemokratisch geflihrten Regierung Braun in®ea ernst. So hiel} es:

.Im vollen Bewusstsein der damit itbernommenen Visvartung erklaren wir, dass

die in der nationalen Opposition stehenden Verb&a&kommenden Unruhen wohl
Leben und Eigentum, Haus, Hof und Arbeitsstellgetegen verteidigen werden, die
sich mit uns offen zur Nation bekennen, dass wirabsr ablehnen, die heutige
Regierung und das heute herrschende System mit Elesatz unseres Blutes zu

schutzen.”



Um ihren Gewaltcharakter und das Monstrose ihreshdwens zu unterstreichen
,verlangen (wir) von allen Volksgenossen Pflichi#iing und Opfer.” In Kenntnis
der Tatsache, dass sich die Rechte prinzipielOgifer des ,Systems* sah, schon das
Vorhandensein von Republik und Demokratie als pdidde und nationale
Verletzung und Erniedrigung gebrandmarkt wurde, dman nicht opferwillig
hinnehmen koénnte, ging die Willenserklarung von Béthrzburg dber die
Rechtfertigung schon lang praktizierter Gewaltdgsc als angebliche
Notwehrmalinahme hinaus: Sie rechtfertigte GewaltMittel ,nationaler* Politik.
Damit erhielten Hitlers Sturmabteilungen, die effeten Truppen des rechten
Stral3enterrors, den Blankoscheck, den sie schenWiche spater mit dem Marsch
der 100.000 in Braunschweig demonstrativ einlosdies.

Die Bedeutung des Treffens von Bad Harzburg lagedabcht etwa in der
Gemeinsamkeit des Schwurs gegen Weimar. Diese iEigalk es so nicht, weshalb
der Tag von Harzburg in der Geschichtsschreibuhgering geschéatzt wird, weil er —
eine eher hintergriindige Erwartung der Historiografs tatsdchliche Absicht —, die
Einheitsfront von Rechts nicht hergestellt hat. Bexleutung lag in der Formulierung
eines gemeinsamen Willens, die es Hitler und deDAS ermdglichten, in hohem
Mal3e das Potenzial an noch unartikulierten Repgégkernauf ihre Seite in der
Fraktion der Republileindezu ziehen.

Harzburg bewirkte zudem einen strategischen Mobilimgsschub der Tat zugunsten
der NSDAP und zwar dort, wo es drauf ankam — auf dand, in der Provinz. Im
Zentrum Berlin tonte zwar Gauleiter Goebbels, dgeab es auch zuhauf die
aufmerksam beobachteten Straf3enschlachten, docheddasche Reich war in dieser
Zeit ein agrarisch-handwerklich-gewerbetreibenduldgtrriertes Land mit einigen
wenigen industriellen und damit auch proletariscmuhierten Zentren. Im Weser-
Emsgebiet, im Land Schaumburg-Lippe, dem westliclsamleswig-Holstein, im
Lineburger Land, in Thiringen, dem heutigen Brabdey, um nur den
norddeutschen Raum zu betrachidmatte die NSDAP schon 1930 Wahimehrheiten
erzielt. Ab 1931 regierte sie in Braunschweig umiliE mit. Der Einfluss der NSDAP
und ihres agrarpolitischen Apparates unter derubgitvon Richard Walther Darré,
dem spateren Fuhrer des Reichsnéahrstands und Agrsten war seit den Protesten

des Landvolks von 1928 auf dem Land so stark geseachdass nach Harzburg der
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direkte Zugriff auf die deutschnational gepragtéifeiang des Reichslandbundes, einer
hoch einflussreichen Lobbyorganisation, méglich areur

Unmittelbar nach Harzburg, im Dezember 1931, s&iohard Walther Darré, Chef
des agrarpolitischen Apparates der NSDAP und spétReichsbauernfihrer und
Agrarminister, die Aufnahme seines Stellvertretezridér Willikens in den Vorstand
des Reichslandbundes durch. Das war mehr als emafer Akt, mehr als eine
Personalentscheidung, es war der Einstieg in dimibenz dieses einflussreichen
Verbandes — ein politisch deshalb bedeutsamer Vigrgaveil die von Darré
ausgedachte NS-ldeologie des urdeutschen Arierbalgsrzentrales Glied vélkischer
Gemeinschaft nun ein reichsweit reprasentativesniim besetzt hatte.

Den Millionen Antirepublikanern offerierte die NSe#egung eine Vision, ein
besonderes Angebot, namlich eine Ideologie, ein Rildern, Mythen, Angsten
geflicktes Welt- und individuelles Selbstverstarsirdas in politische Tat umgesetzt
werden sollte. Die in Mobilitdt, Aufmarsch, Radikal von der NSDAP demonstrierte
Starke versprach Tatkraft und energiegeladene Unsgtvon Mittelstandstraumen.
Es ging um eine Ideologie, die viele Wurzeln im dreteren deutschen Weg in die
Moderne hatte, es ging um eine Weltanschauung,nd&exn Ausgrenzung und
innerer Zusammenschluss war oder, mit einem Beguf der neueren Soziologie
gesprochen, die getragen wurde von der Einstellenger gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit. Die NS-ldeologie zog Menscthan, die eine autoritare
Harmonie von Gemeinschaft wollten, sie war attratteil sie Tatendrang verkorperte
und die Chance zum Mittun bot.

Ein Zeitgenosse zeichnete wenige Wochen vor dendéfuar 1933 das Charakterbild
der Anhéanger und Forderer der NS-Bewegung:

,Die Hitlerpartei betont gern ihre Andersartigkeaiind sie darf in der Tat nicht mit
hergebrachten Normen gemessen werden. Wiirde sie jgéuin Atome zerspringen,
so bliebe doch das Faktum bestehen, dass sie rmckuvzem fiinfzehn Millionen
Wahler gefunden hat. Sie muss also nicht nur eipehtischen Bedurfnis sondern
auch einer speziellen deutschen Gemitslage enksprec lhre Brutalitat,
Grofimauligkeit und Hirnlosigkeit haben nicht abschkend, sondern anziehend
gewirkt und bedingungslose Gefolgschaft gefundeas Dleibt eine nicht leicht zu

beseitigende Tatsache.



Die Nationalsozialistische Partei hat fur flunfzeNtllionen Deutsche genau das
erfillt, was sie sich unter einer politischen Ravtergestellt haben. Niemals ist das
deutsche Blrgertum in einem Sakulum so ehrlich geseh gewesen wie in diesen
paar Jahren nationalsozialistischen Wachstums. dbaeg nicht mehr intellektuellen
Aufputz, nicht mehr geistige Anspriiche, nicht makademische Fassade reicherer
Jahrzehnte. Der 6konomische Zusammenbruch hatndiere Rohheit, die plumpe
Geistfeindlichkeit, die harte Machtgier birgerlichechichten — Eigenschaften, die
sich sonst halb anonym hielten oder in private Spladleiteten — offen blof3 gelegt.
... Der grofRe volkische Fiihrer mit dem AuRRern und Aldiiren eines Zigeunerprimas
mag seine Saison haben und mit dieser abblihen.aVas bdsen und hasslichen
Instinkten hervorgerufen hat, wird nicht so leigietwehen und fir lange Jahre noch
das gesamte 6ffentliche Leben in Deutschland vezped

Gewiss, diese letzten Satze in einem Aufsatz Garl@ssietzkys vom 3. Januar 1933
klingen in ihrer Prognose heute merkwiirdig. Dagtli@ber nur daran, dass sich zur
Jahreswende 1932/33 kaum jemand aullerhalb der rgdmege der
Nationalsozialisten vorstellen konnte, welchen ®erdiese Bewegung sofort
flachendeckend austiben sollte, zu welchen Verbrediee NS-Politik fihren wirde,
und zu welchen Verbrechen Deutsche fahig sein wiirde

Seine Prognose war viel zu optimistisch, die R&abbllte seine Vorstellungskraft
Uberbieten. Doch, und darauf kommt es hier wesdn#n: Der Autor dewWeltbihne
hat mit diesen Worten als scharfer Beobachter s&iag die Krafte beschrieben, die
Hitlers Politik der damaligen Gegenwart trugen. fotichte einen der Menschen, die
Ossietzky im Sinn hatte, ausschnittsweise zitieren:

Dr. Otto Gillen, Kulturredakteur deGoslarschen Zeitungschwelgte unter der
Uberschrift ,Der deutsche Tag von Bad Harzburg*:

,Die Bewegung, die mit unwiderstehlicher wachsen@emalt Millionen erfasst und
entbrannt hat, und die in vielen Stirmen, die bssletzte Dorf hinein das deutsche
Vaterland durchflutet, sammelt sich in Harzburgimem Becken, dessen Damm unter
der Gewalt des gesammelten Drucks schier zu zaggmidrohte, um alles Morsche,
Faule und Halbe hinwegzuschwemmen. ... Wohin am &hkrall begegnete am
siegesfrohen und hart entschlossenen Gesichtermsicl®ern, denen man es ansah,

dass es diesen Menschen ernst ist Eih halbes Jahr spater, rief dieser Autor und
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seine Zeitung zur Wahl Hitlers als Reichsprasidamt 18 Monate nach Harzburg
kriegte er sich in seinen taglichen Kolumnen unctheitlichen Kulturbeitragen gar
nicht mehr ein im Ergétzen an seinem Fiihrer undhdaen Zeif.

Die Sozialwissenschaft der Weimarer Zeit war dermaugroder weil3gekittelten
deutschen Michel schon langer auf der Spur. Deiokme Theodor Geiger etwa
sprach in seiner 1930 vorgenommenen Analyse dé&n,alind ,neuen Mittelstandes*
von beiden Teilen als dem ,gesegneten Boden idesalbgr Verwirrung®, der sich aus
der drohenden Abstiegserfahrung von der Mitte emAlimut speiste. Er erkannte, dass
,die falsche Scham tiber den Abstieg sich oft genugass und Verachtung auRért"
denn wie ein anderer berihmter Soziologe, Georgr@imschon 1908 erkannt hatte:
,Der Mittelstand allein hat eine obere und unteei&e, und zwar derart, dass er
fortwahrend sowohl von dem oberen wie von dem ent&tand Individuen aufnimmt
und an beide solche abgibf ‘Er hofft auf den Aufstieg und fiihlt sich standignv
Abstieg bedroht.

Hell und klar denkende Menschen waren damals dénneie vor den Kopf
geschlagen, was in ihrer Welt geschah. Sebastidmétaetwa fragte, wie konnte es
sein, dass eine Mehrheit im Fruhjahr 1933 plotzlislerschwunden® war, eine
Mehrheit, die doch wusste, was mit Hitler bevomndta,Was ist mit Ihnen? Gehdren
sie wirklich zu diesem Irrenhaus? Merken sie nialas mit ihnen geschieht — und was
in ihrem Namen geschieht? Billigen sie es etwa §se3 sind das fur Leute? Was
sollen wir von ihnen halten? Tatsachlich steckemteni diesen Unerklarlichkeiten
sonderbare seelische Vorgange und Erfahrungenhshéeltsame, héchst enthillende
Vorgange, deren historische Auswirkungen noch ratizusehen sind

Der Mittelstand war die Stltze der NS-Bewegung.téfillen schon erwéhnten Zahlen
der Wahlerwanderung verbarg sich diese 6konomigamlizh diffuse soziologische
Kategorie. Der Universitatsprofessor, Schullehigeamte, Redakteur oder Pfarrer
z&hlte zu diesem Kreis ebenso wie der kleine Gestezibende, Héandler und
Handwerker, der Handlungsgehilfe oder der auf Aedsgeeichte gewerkschatftlich
nicht organisierte Arbeiter — auch, und das solldiessem Zusammenhang nicht
verschwiegen werden, so manche Gewerkschaftsbeamter

Der amerikanische Soziologe Seymour Lipset demeateuf der Grundlage genauer

Untersuchungen zur Weimarer Zeit die in den Nadgsjahren beliebte Auffassung,
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nach der die Extremisten zur Diktatur neigen wirdba Gemafigten der Mitte aber
Garanten der Demokratie seien. Er hob hervor, dassnhaltlich, weltanschauliche
Nahe von Nationalsozialismus und damaligem liberal@emokratismus, etwa
dargestellt in den deutschen Volksparteien untézdtibher nationalistischer Pragung,
eng gewesen sei. Er nannte ,Hitler, ein(en) Extséf@mn) der Mitte“ denn dieser
konnte auf diese zahlen ,je weiter die wirtschelffit und soziale Krise in Deutschland
sich ausbreitete'?

Bei dieser m. E. nach die Tatsachen treffendenysealbleibt die Frage offen, warum
in einer den Mittelschichten 6konomisch mindestelnsnso bedrohlich erscheinenden
Zeit, namlich der Inflationsjahre mit ihrem HOhepurl923, die Hitlerpartei und
ahnliche Gruppierungen so gar nicht profitierenriken, wohl aber 8 Jahre spater.
Real waren etwa die Mittelschichten als Geldbesitzen der Inflation 1923 viel
drastischer betroffen als von der Weltwirtschaftskiseit 1929, die die Arbeiterklasse
und das Kleinbauerntum beutelte. Doch die Inflatmmit war von relativ kurzer
Dauer, die Weltwirtschaftskrise barg perspektivistduernde soziale Unsicherheit.
Ein zentraler Unterschied zu 1923 war: 1923 war H88DAP — trotz des
Putschversuchs in Miinchen — noch ein kleiner Haudfaa rechtsextremistische Lager
sehr zersplittert. Den nach Auswegen aus ihrer tdiSeichenden fehlte eine Figur der
Verheildung, der sie sich anschlieen konnten, distng versprach, ohne dass sich

fur sie etwas grundlegend andern wiirde.

Dieser Mittelstand ist zwar eine soziologische Igatée, doch als solche eng an eine
bstimmte Ideologie, eine Weltsicht gebunden. Dettdtand ist mit spezifischen

normativen und ordnungspolitischen Vorstellungen @esellschaft von sich selbst
eng an das Bestehende gebunden. Seine Gliedemasaiieneben die Hauptklassen —
und die waren damals noch sehr ausgepragt, weigereftagmentiert als heute — als
statusfixierte Trager von Ruhe, Ordnung und Austlezin. Sie begreifen sich als
Garanten von tradierten, in paternalistischen $irek verankerten Normen. Sie
haben mit Klassenkampf und Parteienstreit nichttumu— allerdings nur solange als
etwa Abstiegserfahrungen Einzelschicksale Dbleibezymindest als solche

wahrgenommen werden, solange — und das ist soy@pkgisch zwar ein

verstorender aber zentraler Befund — solange drstglung oder die Angstor dem
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Abstieg nicht um sich greift. Doch wenn der marnifdsoht, dann I6sen sich diese
lockeren Bande auf. Wenn dann ein Angebot, auf gefitischen Markt Erlésung
verspricht, gibt’s kein Halten mehr. Mit Hitler bsich nun die visiondre Chance, aus
der Vereinzelung in eine Masse einzutauchen, déidémer nicht nur Bestandsschutz,
sondern Herrschaft versprach.

Man kann es, so zynisch es klingen mag, auch dchsti ausdricken: Das
Versprechen der Herstellung von RasseherrschattdratMittelstand die Garantie der
sozialen, psychologischen und politischékrterhaltung — bei entsprechender
Botmaligkeit. Doch die aufzubringen war der Dewtsgetbt, oder um mit Max
Weber zu sprechen: ,Politisch betrachtet war uriddes Deutsche in der Tat der
spezifische ,Untertan’ im innerlichsten Sinn des#e und war daher das Luthertum
die ihm adaquate Religiositdt“30 Jahre nach Verfassen dieser Zeilen sollte die
lutherische Religiositat durch nationalsozialigtis¢eilsversprechen abgelost werden,
und der deutsche Untertan entwickelte sich zum tentan, denn ihm wurde Erldsung
durch Herrschaft angeboten.

Bei der Betrachtung und Analyse dieses Formierunnggsses des Rechtsextremismus
in Weimar, dirfen wir die andere Seite nicht gamZex Acht lassen.

Dass diese Bewegung so erfolgreich werden koredenicht nur an ihrer Starke, auch
nicht nur an dem Willen des aggressiven Finanz&bpitur offenen terroristischen
Diktatur, sie wissen, wen ich paraphrasiere, sandanz zentral an der Schwache der
Krafte, die pradestiniert gewesen waren, sie zéivgien: Der Arbeiterbewegung und
den burgerlichen Demokraten. Ich kann auch dasrat weiter ausfiihren, sondern
will nur kurz den grofRen Analytiker des NS-Regim@snz Neumann zu Wort
kommen lassen, der zu den sozialdemokratischen eGedn der Weimarer Zeit
meinte:

,Das naive Vertrauen auf soziale Reform, Erziehund Rechtsstaatlichkeit kann die
Demokratie selbst gefahrden. Sie alle driicken dgolitischen Charakter des Volkes
aus, sie verleugnen oder wollen nicht wissen, dasKampf um die Macht der Agent
des geschichtlichen Fortschritts ist, das heil3t dampf um die Kontrolle der
Zwangsorganisationen, um Polizei, um Justiz, um éamum Birokratie und

ul4

Aulenpolitik“”, und — konnte man erganzen — der Kampf um die é&fedind

Meinungshoheit in der Gesellschatft.
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Die Erarbeitung und Umsetzung von Strategien zwbé&mung und Sicherung der
politischen Macht, die den sozialen Kréafteverngden, den ideologischen
Verfasstheiten und den 6konomischen Bedingungerchergewesen ware, waren
ganz gewiss keine Starke der Arbeiterbewegung bret Parteien. Diese Schwéche
wurde begleitet von einer kolossalen Selbstibetsahg, die in ziemlich diffusen
Vorstellungen vom Sozialismus wurzelte. Noch zweéter 1932 hatte etwa der
Braunschweigischevolksfreungd das Organ der regionalen SPD, getitelt: ,1932:
Faschismus geschlagen — 1933: Sozialismus erringer” eine tragische
Demonstration von Politikunfahigkeit.

Nun — es ware unredlich, aus diesen Fehlern, dieannder Retrospektive klar sehen
kénnen, irgendwelche Vorwirfe zu konstruieren geoawie der aufrechte und
mutige Kampf vieler Genossen der Linken gewdurdigtden muss. Doch wir darfen,
wir missen aus politischen Fehlern der Geschiotiteeh — deshalb betreiben wir
Uberhaupt Geschichtsforschung. Und eine grundlegeheéhre die ich hier
hervorheben will, heil3t: Um den materiellen Bestand Demokratie muss standig
gerungen werden. Nichts ist in unserem Gemeinwss#rstverstandlich, wenn wir
uns nicht seiner Pflege widmen. Dieser Aufgabe kemmwir oft nur sehr zdgerlich
und mehr rhetorisch als praktisch nach.

Der schon erwahnte Arthur Rosenberg hatte seineserbel928 ins Stammbuch
geschrieben: ,Die Eigenart der politischen Entwiclk] Deutschlands hat es mit sich
gebracht, dass bei uns das leere politische Schiagdie lllusion und die politische
Lebensliige ein viel groRere Rolle spielt als belean Vélkern.*® Nun hat sich bis
heute wohl der zweite Teil dieser Aussage relativieeim ersten Teil bin ich mir
dessen gar nicht so sicher.

Lassen sie mich also zum Schluss meiner Ausfihrungekurz auf eine zentrale, tief
verwurzelte und dabei doch irrige Vorstellung vomstand unseres Gemeinwesens,
auf unsererheutige politische Lebensliige hinweisen: das ist der Glaabedie
demokratische Vitalitat und Stabilitat der deutsch#litte. Dieses so kaum
definierbare, von allen Parteien umworbene, hdieund gehatschelte Wesen
bundesdeutscher Nachkriegsgeschichte und gesastteutGegenwart, scheint sich

zu verandern. Um das so wirkungsmachtige Bild venZiviebel, der Schelskyschen
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Lhivellierten Mittelstandsgesellschaft‘, dem andelwén Garanten von Ruhe, Ordnung
und Wohlstand, zu bemuhen:

Die Mitte beginnt sich zu héauten angesichts dersddte, dass die soziale
Unsicherheit groBer wird, sich die Kluft zwischemmaund reich spreizt, der
personliche Aufstieg keineswegs gesichert ist ugrdAdbstieg droht.

In der neuen alten Republik anderte sich erst leis merklich das Verhalten eines
bedeutenden Teiles der Mitte und vor allem ihreblezanéfRigen zunehmenden
sozialen Randes. Man verweigerte per Wahlenthaltdigy Zustimmung zum
republikanischen Parlamentarismus und privatisierezharrte sozusagen im stillen
Protest des Indifferenten. Nun artikulieren abeilelTdieser Mitte eine andere Art
Aufmupfigkeit. Sie kindigen wortgewaltig und seblosiebend zentrale Elemente
eines demokratischen und sozialen Konsens’ auf.

Sekundiert von einem egomanischen Narzissmus \ewtin Worthllsenjongleur
Peter Sloterdijk, der den Reichen rat, sich ihfécliren als Citoyen zu entledigen, um
sich in feudal-paternalistische Gonnermanier zwalgggf, erhebt sich ein wachsender
Teil unserer Gesellschaft in eitler, selbstgefalii§ose tber das Gemeinwesen.
Diese Kreise wollen in Hamburg der Mehrheitsgesblft eine Schulform
aufzwingen, die ihre Zoglinge von den Unterschiohigie sie die Armen zu nennen
pflegen, abgrenzt. Diese Kreise johlen wie Sekuadam polizeigesicherten
Versammlungen ihrem neuen Star Sarrazin zu, welregn die Gewissheit gibt, sie
seien etwas besonderes, eine besonders erhaltémswet in einer sich
fragmentierenden Gesellschaft. Sie durfen endliddder das Wort ,asozial“ in den
Mund nehmen, ohne dabei sich selbst zu meinenelXKesise sind der Meinung, dass
Schwache in unserer Gesellschaft zu viel Untengtiggzzioekommen und der Islam und
seine Gotteshauser sowieso Teufelszeug sind. Biesse haben nun voribergehend
einen Haupt- und viele Nebensprecher gefundenhtieGene ganz Klasse finden und
sie ermuntern, die Spaltung der Gesellschaft varaeiben, die Erosion unseres
Gemeinwesens zu forcieren.

Neben sei nur bemerkt: Nicht nur die Titel des Haapks von Oswald Spengler aus
dem Jahr 1918 und des Pamphlets von Thilo Sarsaadchsich sehr ahnlich. Damals

,2der Untergang des Abendlandes”, heute ,Deutschiaind abgeschafft.
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Feststellen muissen wir auch: Im Zuge ihres Versuaise medial-kulturelle
Hegemonie zu erobern — seinen ersten Hohepunit ti@tte Strategie vor zwei Jahren
im kollektiven 68er-Bashing — produzieren diese ig&e richtig heftigen
Geschichtsrevisionismus. Petra Steinbach verlegt Kliegstreiberei nach Polen,
professorale Feuilletonisten spulen im Angriff agdie neue Untersuchung zum
Auswartigen Amt deren Akteure im Dritten Reich whghach weich. In vielen Orten
der Republik machen sich selbst ernannte Chronaténhistorische Erkenntnis der
letzten Jahrzehnte durch Anekdoten und auch plagen’ zu entstellen.

Diese Alltagsbeobachtungen aus der Welt der Migeden durch wissenschaftliche
Untersuchungen bestatigt: Die neuen Studien dexdRch-Ebert-Stiftung und der
Forschungsgruppe um Wilhelm Heitmeyer aus Bielefielanulieren Zustand und
Einstellungen dieser Mittelbirger: ,Die Mitte inrdkrise* lautet der Titel der FES-
Studie zu ,rechtsextremen Einstellungen in Deutsnthl2010“ Die Autoren betonen,
gestutzt auf ihre Erhebungen und Umfragen: ,DierBbedng der Demokratie ist nicht
von den Randern, sondern aus der Mitte der Gebafisbheraus zu verstehen.” ,Das
Phdnomen (Rechtsextremismus, P.S.) steht der &ds&fl scheinbar gegeniber,
entspringt aber aus ihrer Mitté?,

Es ist also nicht so, dass, wie noch in den erB&8-Studielf angenommen, unser
Problem darin liegt, dass der Rechtsextremismus yRand zur Mitte* eindringt,
sozusagen die Mitte von aul3en bedroht. Andersheminsh ein Schuh draus: der
Rechtsextremismus macht der Mitte Angebote, dideTeon ihr gern aufgreifen
maochten. Wir kénnen diesen Vorgang in fast alleropd@ischen Landern beobachten.
Die Parteien und Organisationen der dauf3ersten 8ecliieten fir schwer
durchschaubare 6konomische und drangende sozialdeRre einfachste Losungen
wie Auslander raus oder Kopftuch ab, raus aus d&rflEE eine nationale Wirtschaft
und so weiter. Sie haben in Europa dort einen Stfakommen, wo sie die Chance
hatten, Regierungspolitik mitzubestimmen etwa im&#ark oder den Niederlanden,
wo die Mitte also die Chance sah, Macht auszullmeRrankreich prognostizieren die
Beobachter einen Zustimmungsschub des Front Natiaeh der Fihrungstibergabe
von Jean-Marie Le Pen an seine Tochter. Der FraioNal stellt sich auf, um breite
Wahlerschichten, die bislang Sarkozy oder den @Gaesi folgten, zu rekrutieren. Bei

uns halten sich die Wahlerfolge der Rechtsextremish Grenzen. Das liegt aber
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wesentlich an deren Unfahigkeit, eine Politik, Machtteilhabe versprechen konnte,
zu entwickeln. Das Potenzial in der Mitte ist be&isugenauso vorhanden wie in
Europa.

Die Heitmeyergruppe konstatiert: ,Der Anteil detligean, die sich durch die aktuellen
wirtschaftlichen Entwicklungen bedroht fihlt, hairv47% in 2009 auf 53% in 2010
signifikant zugenommen, was sich auch in aggresSimmungen niederschl&gt.
Als Folge stellt die Forschungsgruppe fest: ,Wir raechnen fur die
Gesamtbevolkerung einen signifikanten Anstieg \aanfeindlichkeit (die Erhebung
fand nochvor der Sarrazin-Debatte statt), der Einforderung Etabliertenvorrechten
und Israel-bezogenem Antisemitismus. ... Besondeifélhg ist die Entwicklung in
den héheren Einkommensgruppen. ... Hier beobachteramders als in den Analysen
Uber alle Einkommensgruppen, einen signifikanterstidg fast aller Vorurteile, mit
Ausnahme von Sexismus und der Abwertung von Behiede Eine subjektiv
empfundene Krisenbetroffenheit, so der Anscheihrtfins Vorurteil. Ein Trend, der
sich auch im Jahr 2010 in aller Deutlichkeit forzs&*

Ich will mit diesen kurzen Hinweisen aus den akareRechtsextremismusstudien, die
eigentlich Studien Uber die Mitte sind, zum Endenkwen. Gestatten Sie mir noch
eine Bemerkung ganz zum Schluss, die sich auf @mubldes taglichen Umgangs der
Mitte mit dem Rechtsextremismus bezieht. In dermibaufschlussreichen Studie zur
Politik der NPD in den Kreistagen hier im Land fdich eine Bemerkung, die ernst
zu nehmen ist. Ich zitiere: ,Im Kreistag des Largiges Harz war es in der Regel
Peter Lehmann, der Fraktionsvorsitzende von Buin80i®ie Grinen, der sich der
inhaltlichen Auseinandersetzung mit den Initiativéer NPD stellte. ... Lehmann
zeigte sich angesichts der Passivitat seiner KeHegnttduscht. Die getroffene
Vereinbarung (die NPD zu ignorieren, P.S.) steifee ,Instrumentenkasten’ fur die
politische Auseinandersetzung mit der NPD dar. Digerin formulierten
Maoglichkeiten wurden zu seinem Bedauern nicht aolgenutzt, weil (so Lehmann,
P.S.) diese einfachste Moglichkeit, den Einbringerdiesem Fall die NPD, reden zu
lassen, weiter keine Debatte zu fuhren, den Antrapeinstimmig abzulehnen, weil
das so einfach ist und so funktionieft.

Peter Lehmann fordert, wenn ich ihn richtig verstetlie Auseinandersetzung mit

programmatischen Inhalten und Ideologie des Rextnesaismus ein, um deren
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fundamentalen Gegensatz zu unserer Moral und unsgeenokratischen Werten
herauszuarbeiten.

Werden wir uns bewusst, dass es bei der Auseinsgideng mit den neuen
Nationalsozialisten gar nicht so sehr um diese ,gsbihdern um die Gewinnung
derjenigen, die aus dem schwierigen und anstremgeddmokratischen Miteinander
unseres Gemeinwesen abzudriften drohen.

Wenn wir eine Lehre aus Bad Harzburg 1931 ziehdiewodann diese.

! Redaktionell iberarbeiteter und ergénzter Vorzag Eréffnung der Ausstellungsprasentation ,Hargleur
Front. Im Gleichschritt zur Diktatur” in Wernigerecam 20. Jan. 2011. Die dortige Préasentation desinge
Spurensuche Harzregion wurde organisiert in Kodjmranit der Stadt Wernigerode, dem Forderkreis Mah
und Gedenkstétte Veckenstedter Weg im GeschichtsHeimatverein Wernigerode und der Hochschule Harz
Schirmherr der Ausstellung ist Holger Hovelmanmenminister des Landes Sachsen —Anhalt.

2Vgl. zu Leben und Werk vergleiche die BeitrageRudolf W. Miiller u. Gert Schafer 1986: Arthur Roberg
zwischen Alter Geschichte und Zeitgeschichte, Rolitnd politischer Bildung. Reihe Zur Kritik der
Geschichtsschreibung Band 4, Géttingen/Zrich.

% Alfred Rosenberg 1972 (13): Geschichte der Wesm&epublik, Frankfurt a. Main (EVA) S. 171. Nach
seinem 1928 verdffentlichten Bu@ie Entstehung der Deutschen Repull®/1-1918 erschien di@eschichte
der Deutschen Republikn Exil 1935 in Karlsbad. Beide Bande wurden 192%. 1961 von Kurt Kersten neu
herausgegeben.

“ Vollstandig dokumentiert und von mir kommentiertdem Projek00(0) Schiiisseldokumente Dokumente zur
deutschen Geschichte im 20. Jahrhundert Universitat Erlangen in: www.1000dokumente.de

®Vgl. Alfred Milatz 1965: Wahler und Wahlen in déteimarer Republik. Schriftenreihe der Bundeszeatfit
politische Bildung Heft 66, Bonn, Karte 12.

® Carl v. Ossietzky 1933: Winterméarchen, in: Die Weéhne, 3. Jan. 1933 Nr.1 29. Jg. S. 4. Carl viebds/
war kurz vorher aus dem Kerker entlassen wordergein ihn die Republik wegen Enthillungen Uber die
Reichswehr fur 18 Monate eingesperrt hatte. WeWigehen spater wurde er von den NS-Machthabern s K
verbracht. Er starb 1938 an den Folgen der erditidaft.

" Goslarsche Zeitung v. 12.10.1931. vgl. auch: P8thyga 2007: ,Mob und Elite* oder vom Herrenwahn
Intellektueller in: Spurensuche Goslar e.V. (Hgarkburger Front von 1931 — Fanal zur Zerstérungerein
demokratischen Republik. Historisches Ereignis udadnnern in der Gegenwart. Eine Dokumentation.
Clausthal-Zellerfeld, S.19-27

8 vgl. dazu auch die zahlreichen Zitate in: Petehy§a 2009: Kirche in der NS-Volksgemeinschaft —
Selbstbehauptung, Anpassung und Selbstaufgabe=\Diath. Gemeinden in Goslar, der Reichsbauerhskasi
Nationalsozialismus, Hannover.

® Theodor Geiger 1930: Panik im Mittelstand. In: Bigbeit. Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsyibgie
55, S.637-654, 641,646.

19 Georg Simmel 1908: Soziologie. Uber die Formen\tangesellschaftung, Frankfurt a. Main, S. 451f.

1 Sebastian Haffner 2000(5): Geschichte eines DeetscDie Erinnerungen 1914-1933, Stuttgart/Miinchen,
S.173.

12 Seymour M. Lipset 1959: Der ,Faschismus®, die ldnkiie Rechte und die Mitte. In Ernst Nolte (HgB4:
Theorien Uber den Faschismus, Kdln, S.456,461.

13 Max Weber 2005: Wirtschaft und Gesellschaft, Zerfteil, Frankfurt a. Main (Verlag 2001); S. 83a@ter
Teil Kap. IX 4. Abschnitt).

4 Franz Neumann 1967: Demokratischer und autorit8taat. Studien zur politischen Theorie, Frankéurt
Main, S. 255

13 7it. n.: Martin Grubert 2010: Heinrich Jasper (58945). Anwalt der Demokratie, Braunschweig, S.381

16 Arthur Rosenberg 1928: Die Entstehung der Deutsétepublik 1871-1918, Berlin. Zit. n. Gert Schaf@ie
Geschichtsschreibung und politische Erfahrung ik Rosenberg. In R.W. Miiller/G. Schéfer a.a%.115.

" Ein Beispiel aus der Nahe: Im ,Uhlenklippelspi¢gdem Mitteilungsblatt (Auflage 800) des Bad Harmer
Geschichtsvereins, darf in fast jeder Nummer eimsHKuhne Geschichtsfalschung betreiben. Ein Bdispie
Unter dem Titel: ,Gegen das Vergessen. Ein bisscaschichte fir jedermann wird die Hitlersche
Kriegstreiberei und Eroberungspolitik in Friederdssicht gekleidet und den Alliierten die Verantwag fiir
den 2. Weltkrieg auferlegt: ,Die Hoffnung der Mehsa in Deutschland auf ein baldiges Kriegsende dach
Polenfeldzug erfiillte sich nicht. Der am 30. Novemi939 ausgebrochene finnisch-russische Winterkrie
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machte deutlich, dass die Machte, die eine Kriegsigerungspolitik betrieben, fir Friedensverhandkem im
groRen Rahmen kein Verstandnis aufbrachten. Deriichsh rein europdischen Krieg wollten sie nicht
ausklingen lassen.” (Nr. Nov. 2010, S.42)

8 Oliver Decker, Marliese WeiRmann, Johannes Kidsisnar Brahler 2010: Die Mitte in der Krise.
Rechtsextreme Einstellungen in Deutschland 201@adi$gegeben von Nora Langenbacher (FES), Berl2& S.
u. 58.
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